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Odpowiedzi na ankiete Rady Programowej XVIII Zjazdu Socjologicznego

1. W ostatnich dekadach spoteczenstwo polskie doswiadcza wielkich zmian. Czy Pani/Pana
zdaniem socjologia polska je opisata, uogolnita i teoretycznie zinterpretowata? Co uchwycila,
a co pominela? Co wnosi do socjologii sSwiatowej?

Zaczng od refleksji dotyczacej Samego pytania, a konkretnie otwierajacych je stow. Jest tam
mocna teza, w moim przekonaniu prawdziwa, i to dotyczaca nie tylko Polski, ale — jak si¢
zdaje — catego wspotczesnego swiata. I juz to brzmienie pytania samo w sobie jest osobliwe i
warte poglebionej (auto)refleksji. Wskazuje na pewna bardzo istotng charakterystyke polskiej
refleksji spotecznej. Zawsze pyta ona o polskg socjologie czy politologie, zawsze odnosi si¢
do stanu dyscypliny w Polsce. To moim zdaniem znamienne i jednoczes$nie bardzo

intrygujace. ..

Pytanie o to, jak polska socjologia opisata, uogolnita i teoretycznie zinterpretowata wyzej
wspominane zmiany wymaga dwoch rodzajow odpowiedzi. Pierwsza z nich dotyczy zakresu
spraw, ktorymi polskie socjolozki zajmowaty si¢ w ostatnich dekadach. Méwiac najkroce;,
istniala i istnieje tutaj spora nierownowaga. Czes¢ tematéw badawczych byta po prostu
modna, inne zas byly podejmowane jedynie przez pojedyncze badaczki i badaczy; to
oczywiscie rzecz najzupetniej normalna w zyciu jakiejkolwiek dyscypliny naukowej, ale i
brzemienna w skutki.

Niezle dla przyktadu poradzono sobie z opisem nowych zjawisk i procesow zycia
spotecznego, szczegolnie tych powigzanych z westernizacja naszego zycia spotecznego i jego
upodobnianiem si¢ do wzorcow zachodnioeuropejskich (Inglehartowska cicha rewolucja).
Refleksja na temat defaworyzowanych mniejszosci (niektorych) i ich wykluczenia jest bogata
1 r6znorodna; cho¢ trzeba doda¢, ze w wigkszosci bylta ona (i wcigz jest) przede wszystkim
imitacja podejsc, refleksji i analiz zachodnich.

Gorzej polska socjologia radzita sobie i radzi z rozpoznawaniem innych kluczowych
procesoéw spotecznych, zachodzacych na skutek zmian zapoczatkowanych okoto roku 1989.
Dotyczy to gléwnie 0sob ,,spotecznie przegrywajacych” w wyniku procesow 1 zjawisk wtedy
rozpoczetych. Przede wszystkim zaniedbalismy jako srodowisko socjologiczne refleksje nad
nowopowstajgcymi ,,niewidzialnymi mniejszosciami”, takimi na przyktad jak
popegeerowskie obszary chtoporobotniczej biedy i wykluczenia, czy pauperyzujaca si¢ (czy
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raczej pauperyzowana) wielkoprzemystowa klasa robotnicza. Ich opis, analiza i interpretacja
w jezyku teorii socjologicznej, dostarczane przez polska socjologie, sa mato
satysfakcjonujgce. Nalezy oczywiscie odda¢ honor tym, ktorzy proponowali interesujace i
obiecujace ramy teoretycznej (np. Sztompka, 2000), albo czynili wysitki, by wdrazaé
odpowiednie programy badawcze (np. Elzbieta Tarkowska). Jednak na dzi§ dorobek badan
nad przegranymi procesow spotecznych ostatniego trzydziestolecia jest nader skromny,
szczegolnie jesli idzie o dobrg teori¢ poparta przekonujacymi dowodami empirycznymi.

Ma to swoje konsekwencje spoteczne 1 polityczne. Przez nasze zaniechania polska
inteligencja (wcigz jednak hegemoniczna w zyciu spotecznym, odpowiadajgca w swej masie
za to, co si¢ z nami jako wspolnotg dzieje), a szczegolnie jej polityczni reprezentanci, nie
rozumiejg w pelni zachodzacych w polskim spoteczenstwie procesow. Nie pojmuja, ze
,»przyptyw nie podniést wszystkich todzi”, ze przez lata wiele polskich obywatelek i
obywateli do§wiadczato deprywacji, ich interesy byly ignorowane, a podstawowe kody
kulturowe podwazane. Ta niewiedza ma dalekosi¢zne (i chyba dla wspolnoty negatywne)
konsekwencje...

Druga grupa odpowiedzi na pytanie o to, jak polska socjologia opisata, uogolnita i
teoretycznie zinterpretowata wyzej wspomniane zmiany dotyczy gléwnego celu dzialan
socjolozek i socjologow. Mowiac krotko, najwigeej w ich dziatalnosci byto opisu, mniej
uogolnienia (a takze poréwnania, szczegolnie takiego sensownego), a zupetnie mato
teoretycznej interpretacji (szczeg6lnie takiej, ktora bytaby migdzynarodowo inspirujaca i
uzywana poza polskim kontekstem). By¢ moze to zjawisko nieuniknione; wszak uogdlnienie i
teoretyczna interpretacja wymagaja czasu, ktorego tu brakowalo i brakuje (szczegdlnie
dotyczy to nowszych zjawisk). Cho¢ warto wspomnie¢, ze polska socjologia moze si¢
poszczyci¢ dzietami, ktore mialy jednoczesnie walor trafnego opisu empirycznego, cieckawego
teoretycznego uogolnienia i wiarygodnej interpretacji spotecznej rzeczywistosci (np. Nowak,
Podgorecki, Tarkowski).

Dodatkowo, polska socjologia zaniedbata wspétprace z innymi naukami spotecznymi.
Pozwolita im o sobie zapomnie¢; pozwala im rozwijac si¢ zupetnie obok, nie podrzuca im
swoich tematow, teorii, kategorii analitycznych czy paradygmatow. Dobrym tego przyktadem
sg stosunki miedzy polska socjologig a psychologig. Dyscypliny te w ostatnich
kilkudziesigciu latach rozwijaty si¢ w Polsce wtasciwie niezaleznie od siebie. Dialog miedzy
nimi byt bardzo ograniczony, przenikanie si¢ ich bylto stabe, albo w ogoéle go nie byto.
Konflikty i napigcia, w sposob naturalny istniejacy migdzy tymi dyscyplinami, nie dawaty
pozytywnych efektéw w postaci miedzydyscyplinarnych projektow badawczych czy
inicjatyw wydawniczych, ale ograniczaly si¢ do (z reguty jatowych) sporow w panelach
eksperckich Narodowego Centrum Nauki czy komisjach habilitacyjnych. Pisze o tym, bo
pytany o wpltyw polskiego srodowiska na socjologi¢ §wiatowa (i szerzej nauki spoteczne)
musiatbym uzy¢ jeszcze bardziej gorzkich stow ...

2. Zmiany dokonaty sie¢ takze w samym Zyciu i otoczeniu instytucjonalnym socjologii, m.in.
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nastepujg w niej kolejne zmiany pokoleniowe. Jak Pani/Pan je widzi i ocenia? Jakie widzi
,,motory i hamulce” przysztego rozwoju socjologii?

Widze tu trzy glowne zagadnienia. Po pierwsze, warta wspomnienia jest dziura pokoleniowa
w srednim pokoleniu polskich socjolozek/socjologdéw, wsrdd osob urodzonych w latach 60. i
70. Ubieglego wieku. Wyssat ich z zycia akademickiego biznes (branza badawcza, reklama,
konsulting, marketing, itd.), dziatalnos¢ publiczna, samorzadowa, trzeciosektorowa. Sam
jestem przedstawicielem tego pokolenia i mam dojmujaca §wiadomo$¢ pewnego
osamotnienia mojej grupy; ,,przed nami” i ,,za nami” jest duzo tloczniej...

Jestem przekonany, ze jestesmy w przededniu (czy wlasciwie juz w trakcie) wymiany
pokolen w naszym srodowisku. ,,Wnuczki” i ,,wnuki” dzisiejszych luminarzy polskiej
socjologii nie maja dla nich tyle szacunku, co ich bezposredni nastepcy. Bezceremonialnie
zajmg ich miejsce. Polska socjologia zostanie przez millenialsow pchnigta na zupetnie inne
tory. Ich wrazliwos¢ poznawcza, teoretyczna i metodologiczna jest inna od naszej (tzn.
pokolenia X). Zajmuja ich inne tematy, inni sg dla nich klasycy. Albo zupetnie inaczej (co nie
znaczy, ze zle) odczytuja tych klasykow, ktorych przejeli od poprzedniczek.

Po drugie, istotnym kontekstem i motorem zmiany bedzie feminizacja, ktora dokonuje si¢ w
polskiej socjologii, takze na wyzszych szczeblach polskich hierarchii socjologicznych (ona
zreszta jest Scisle skorelowana ze zmiana pokoleniowa; gros nowego pokolenia to kobiety).
Polskie socjolozki — jesli mozna je zwigzle opisa¢ jako grupe — majg inng wrazliwos$¢ od
obecnego establishmentu naszej dyscypliny. I nie dotyczy to wytacznie zainteresowan
badawczych; maja inne oczekiwania, interesy, wartosci, doswiadczenia akademickie, inng
wizj¢ dobrostanu w Akademii, itd. Ich obecnos¢ w gremiach sprawujacych wiadze zmieni
dyscypling paradygmatycznie: zmienig si¢ fundamenty ontologiczne i epistemologiczne
refleksji spotecznej, o pociaggnie za sobg zmiany w teorii i metodologii. Ale zmianie tez
ulegng — nieodwracalnie — najszerzej rozumiane formy funkcjonowania naszego srodowiska,
stowem: zmieni si¢ socjologiczny habitus.

Po trzecie, dyscyplina bedzie sig¢ zmieniac¢ ze wzgledu na nieunikniong we wspoétczesnym
$wiecie akademickim internacjonalizacje i globalizacje. Dominujace dzi$ w socjologii
habitusy (i ksztattujace je etosy) wymuszaja i beda dalej wymusza¢ homogenizacje
zwyczajow i transfer praktyk. Procesy te wzmacnia¢ bedzie dodatkowo polityka naukowa
panstwa i instytucji unijnych, umiedzynarodowienie staje si¢ wszak wspotczesnie wartoscia
wiasciwie autoteliczna.

Zagadnieniem dodatkowym, ale wartym wspomnienia, bo nadajagcym swoistego kolorytu
omawianym zmianom, jest dystrybucja prestizu w polskim srodowisku socjologicznym. Jest
malo ,,merytokratyczna”, nie cenimy prawdziwych zastug i pracy, a raczej pozory. Liczy si¢
miejsce pracy (Karowa czy Grodzka versus osrodki o krotszej historii i mniejszych
zastugach), dawne dokonania, tytuly, zaszczyty... Nawet w czasie obecnego XVIII Zjazdu
Socjologicznego wida¢ slady tych niedobrych praktyk i przyzwyczajen...

SWPS Uniwersytet Humanistycznospoteczny
ul. Chodakowska 19/31, 03-815 Warszawa www.swps.pl


http://www.swps.pl/

N
AN

Uniwersytet
SWPS

3. Zmianie ulegla funkcja spoteczna socjologii. Jak widzi Pani/Pan dzisiejsze relacje miedzy
socjologiq a spoteczenstwem i wladzq polityczng, aktywizm spoteczny socjologow i krzewienie
wyobrazni socjologicznej?

Socjolozki i socjologowie sg — jako srodowisko i cech zawodowy — istotnym elementem
polskiej sfery publicznej. Zabieraja glos w waznych sprawach, komentuja spoteczng
rzeczywisto$¢, udzielajg rad. Nie zawsze niestety (na pewno za rzadko) ich dziatalnos$¢
spoteczna (komentatorska, ekspercka, doradcza, itp.) ma $cisle akademickie podstawy. Zdarza
si¢, ze zajmuja si¢ dorazng publicystyka, co nie jest funkcjg socjologii. ..

Mato jest krajow, w ktorych — tak jak dzis w Polsce — socjologowie (ale wtasnie
socjologowie!) sa tak blisko gtoéwnych dysponentow wiadzy. Warto zauwazy¢, ze obecnie
kilkoro naszych Kolegow (znamienne, ze to wszystko mezczyzni; kiedy$ grupe te uzupetniaty
Kolezanka Grazyna Ggsicka, a takze — ale w specyficzny sposob — Kolezanka Jadwiga
Staniszkis) petni eksponowane i wazne stanowiska w gremiach rzadowych, stuzy jako
ministrowie, postowie, strategiczni doradcy. Ich rola — jak si¢ zdaje — jest nieposlednia, maja
wplyw na strategie stronnictwa aktualnie sprawujgcego wladze. Majg wigc nasi Koledzy duza
szans¢ na to, by praktycznie realizowac spoteczng funkcje socjologii. Moga ksztattowaé
relacje migdzy naszym Srodowiskiem a spoteczenstwem 1 wtadza polityczng, moga
wzmacnia¢ aktywizm spoteczny socjolozek/socjologow, moga krzewi¢ wyobraznig
socjologiczna.

Takze po drugiej stronie politycznego sporu organizujacego dzi$ zycie publiczne w Polsce
mozna spotka¢ wiele przedstawicielek naszego srodowiska. Wiele antyrzadowych,
prodemokratycznych inicjatyw skupia socjologow; i w tych gremiach czy organizacjach sg
oni aktywni. Ponadto, istotng role w sferze publicznej odgrywa PTS, czgsto zabierajac gtos w
waznych dla wspolnoty sprawach.

Jesli uzna¢ Sierpien 1980 roku za kluczowy i konstytutywny dla polskiej kultury politycznej,

a przede wszystkim normatywnych wzoréow zachowan w sferze publicznej, to juz wtedy byli

tam obecni i aktywni przedstawiciele naszej dyscypliny (Staniszkis, Strzelecki). To pokazuje,
ze obecne zaangazowanie socjolozek i socjologdw W zycie publiczne jest ,,uprawomocnione”
I usankcjonowane tradycja, w naszym kontekscie kulturowym uznawang za chwalebna.
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